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У статті здійснено комплексний аналіз екологічного стану лісових екосистем України в умовах воєнного часу, кліматич-
них змін та управлінських викликів. Основну увагу приділено вивченню використання лісових ресурсів, проблем незакон-
ної вирубки, наслідків військових дій, лісових пожеж, поширення хвороб та шкідників, а також аналізу відтворення лісів. 
Українські ліси, що займають 15,9 % території країни, стикаються з комплексом екологічних, економічних та управлінських 
проблем, які поглибилися в умовах невизначеності та воєнних дій. Найбільш лісистими є Полісся (26,8 %) та Українські 
Карпати (42 %). Проте, значна частина лісів потерпає від незаконних рубок, які у 2022 році на неокупованих територіях сяг-
нули 20,6 тис. м³. Це призводить до деградації ґрунтів, зміни мікроклімату та втрати біорізноманіття. 

Особливо руйнівний вплив мають військові дії, внаслідок яких понад 30 % лісів пошкоджено. Знищено та випалено ракетами 
й снарядами понад 59 тис. га, а близько 500 тис. га потребують розмінування. Це унеможливлює господарську діяльність, обмежує 
доступ до лісів та позбавляє населення культурних та ресурсних екосистемних послуг. Лісові пожежі, спричинені як військовими 
діями (48 %), так і порушенням правил пожежної безпеки, становлять серйозну загрозу, охоплюючи тисячі гектарів. Проблеми 
також загострюються через радіоактивне забруднення лісів Чорнобильської зони, а також зміни клімату, що сприяють поширенню 
шкідників та хвороб лісу. Площа осередків шкідників та хвороб зросла у 1,5 рази у порівнянні з 2010 роком, що призводить до 
значної загибелі лісових насаджень, як, наприклад, 12390 га у 2022 році, майже половина з яких припала на Житомирську область. 

Недостатнє фінансування та застаріле управління гальмують розвиток лісової галузі, інвестиції у лісовідновлення, моні-
торинг та впровадження сучасних технологій. Незважаючи на це, у 2022 році лісовідновлення проведено на площі 32,3 
тис. га, переважно шляхом штучного садіння та висівання лісу. Найбільші обсяги відтворення зафіксовані у Волинській, 
Житомирській, Чернігівській та Рівненській областях.

Для сталого, екологічно орієнтованого ведення лісового господарства необхідно вдосконалити систему управління лісовими 
ресурсами, що поєднуватиме економічну доцільність, екологічну відповідальність та соціальну справедливість. Це включає від-
новлення пошкоджених лісів, перехід до природозберігаючих рубок, зміцнення лісового моніторингу, збереження біорізнома-
ніття, адаптацію лісів до змін клімату, розвиток лісової освіти та міжнародну співпрацю. Такий комплексний підхід дозволить 
подолати виклики та забезпечити довготривалу екологічну й ресурсну стабільність лісів України. Ключові слова: лісове госпо-
дарство, лісові ресурси, вирубка, хвороби, шкідники, військові дії, екосистемні послуги, кліматичні зміни, охорона лісів.

Environmental safety of forest ecosystems in the minds of investigation. Melnyk-Shamrai V., Shamrai V., Krasnov V., 
Mozharivska I., Ivaniuk R., Veselskyi O.

The article provides a comprehensive analysis of the ecological state of Ukraine’s forest ecosystems in wartime, climate change, 
and management challenges. The focus is on studying the use of forest resources, the problems of illegal logging, the consequences 
of military operations, forest fires, the spread of diseases and pests, and the analysis of forest regeneration. Ukrainian forests, which 
occupy 15.9 % of the country’s territory, face a complex of ecological, economic, and management problems that have deepened in 
conditions of uncertainty and military operations. The most forested are Polissya (26.8 %) and the Ukrainian Carpathians (42 %). 
However, a significant part of the forests suffers from illegal logging, which in 2022 in unoccupied territories reached 20.6 thousand 
m³. This leads to soil degradation, changes in the microclimate, and loss of biodiversity.

Military operations have a particularly destructive impact, because of which more than 30% of forests have been damaged. More than 
59 thousand hectares have been destroyed and burned by missiles and shells, and about 500 thousand hectares need to be demined. This 
makes economic activity impossible, limits access to forests and deprives the population of cultural and resource ecosystem services. 
Forest fires, caused by both military actions (48%) and violations of fire safety rules, pose a serious threat, covering thousands of hectares.

The problems are also exacerbated by radioactive contamination of forests in the Chernobyl zone, as well as climate change, which 
contributes to the spread of forest pests and diseases. The area of pest and disease foci has increased 1.5 times compared to 2010, which 
leads to significant loss of forest stands, such as, for example, 12,390 hectares in 2022, almost half of which fell on the Zhytomyr region.

Insufficient funding and outdated management hinder the development of the forest sector, investments in reforestation, monitoring 
and implementation of modern technologies. Despite this, in 2022, reforestation was carried out on an area of 32.3 thousand hectares, 
mainly through artificial planting and seeding of forests. The largest volumes of reproduction were recorded in Volyn, Zhytomyr, 
Chernihiv and Rivne regions.

For sustainable, environmentally friendly forestry management, it is necessary to improve the forest resource management system, 
which will combine economic feasibility, environmental responsibility and social justice. This includes the restoration of damaged 
forests, the transition to conservation logging, strengthening forest monitoring, preserving biodiversity, adapting forests to climate 
change, developing forest education and international cooperation. Such a comprehensive approach will allow overcoming challenges 
and ensuring long-term ecological and resource stability of Ukrainian forests. Key words: forestry, forest resources, logging, diseases, 
pests, military actions, ecosystem services, climate change, forest protection.
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Постановка проблеми. За даними Державного 
агентства лісових ресурсів України [1] лісистість 
України становить 15,9 %. Розподіл лісів по терито-
рії країни дуже нерівномірний, найбільш лісистою 
є територія Полісся (26,8 %) та Українських Карпат 
(42 %). Сьогодні лісогосподарські господарства сти-
каються з комплексом екологічних, економічних, 
управлінських та соціальних проблем, які у сучасних 
умовах невизначеності зазнали ще більш загрозли-
вого стану. Нинішня ситуація щодо деградації лісо-
вих екосистем є не лише екологічною катастрофою, 
а й загрожує сталому розвитку держави в цілому. 
Тому необхідно вжити невідкладних заходів для 
посилення контролю за веденням лісового господар-
ства, реформування лісової галузі, відкритого обліку 
деревини, громадського моніторингу та правової від-
повідальності. Саме тому, для пошуку шляхів щодо 
сталого, екологічно орієнтованого ведення лісового 
господарства необхідно вивчити особливості вико-
ристання лісових ресурсів та запропонувати шляхи 
оптимізації лісокористування.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Лісові 
екосистеми відіграють надзвичайно важливу роль 
та забезпечують екологічну рівновагу, економічну 
стійкість та якість життя. Їх збереження та сталий 
розвиток є необхідною умовою майбутнього еко-
логічно безпечного суспільства. Проте, ліси країни 
потерпають від ряду проблем. До основних проблем 
лісових екосистем можна віднести: незаконні рубки, 
пошкодження та знищення лісів внаслідок військо-
вих дій, пожежі, радіоактивне забруднення, недо-
статнє фінансування та застаріле управління лісами, 
низький рівень лісистості та лісовідновлення, кліма-
тичні зміни, які є основною причиною поширення 
шкідників та хвороб. 

Незаконні рубки лісів, особливо на заході кра-
їни, призводять до втрати ряду екологічних функцій 
лісових екосистем (підвищується ерозія та деграда-
ція ґрунтів, змінюється мікроклімат, погіршується 
якість повітря та стан водних ресурсів), знищується 
біологічне різноманіття, спостерігається недоотри-
мання коштів до бюджету за рахунок нелегальної 
лісозаготівлі. Так, в 2022 р. на неокупованих терито-
ріях зареєстровано 3406 випадків незаконних рубок 
об’ємом 20,6 тис. м3. Найбільші обсяги незаконних 
рубок виявлено в таких областях: Дніпропетровська 
6840 м3, Харківська 3496 м3, Закарпатська 2343 м3, 
Київська область 1856 м3 [2].

Значний негативний вплив на лісові екосистеми 
спричиняють військові дії. Вплив проявляється за 
рахунок використання артилерійських та авіаційних 
снарядів, пожеж, забрудненні та засміченні лісів, 
несанкціонована заготівлі деревини, замінуванні 
території вибухонебезпечними предметами [3–5]. 
Встановлено, що понад 30,0 % лісів зазнали різного 
пошкодження. Так, понад 59 тис. га лісів та інших 
насаджень знищено та випалено ракетами і снаря-
дами, їх відновлення триватиме протягом кількох 

десятків років [6]; 2,9 млн га лісів мають різні рівні 
пошкодження; 1 млн га лісів розташовано в окупо-
ваній зоні, а понад 500 тис. га потребують розміну-
вання [7]. За інформацією Міндовкілля, орієнтовна 
сума збитків, завданих українським лісам, складає 
близько 500 млн доларів, але ці дані потребують 
уточнення, оскільки поки що ми не маємо доступу 
до всіх лісів [8].

Лісові пожежі в Україні становлять одну з найне-
безпечніших екологічних загроз, особливо в умовах 
змін клімату та воєнних дій [9, 10]. За результатами 
досліджень [4] в перші місяці повномасштабного 
вторгнення відбулася основна маса пожеж на тери-
торіях де велися військові дії, 67,0 % цих пожеж при-
пали на березень.

З часу аварії на Чорнобильській АЕС минуло 
майже 40 років, але й досі лісові екосистеми зали-
шаються вразливими територіями, не яких не прово-
диться належне ведення лісогосподарських заходів. 
В ряді публікацій розглядаються сучасні рівні раді-
оактивного забруднення ресурсів лісу. Так, вченими 
вивчено сучасний вміст радіонуклідів в дикорослих 
ягодах, грибах та лікарських рослинах [11, 12, 15, 
17–19], досліджено закономірності розподілу пито-
мої активності 137Cs в деревних породах [13, 14] 
та вивчено санітарний стан лісів на радіоактивно 
забруднених територіях [16, 20–23].

Лісові екосистеми стикаються з рядом проблем, 
що пов’язані з кліматичними змінами. Так, підви-
щення середньорічних температур призводить до 
створення несприятливих умов для розвитку дерев-
них порід, і як наслідок змінюється видовий склад 
лісів [31, 33, 35–37], підвищується розмноження 
інвазійних комах та грибкових інфекцій [24, 25], 
зростає кількість лісових пожеж [29, 32, 34], змен-
шується поглинають CO2 [26–28].

Ключовими проблемами лісової галузі й досі 
є недостатнє фінансування, застаріле управління 
лісами, низький рівень лісистості та слабке лісо-
відновлення, які значно ускладнюють забезпечення 
сталого розвитку та екологічної безпеки. Відсутність 
належної фінансової підтримки гальмує інвестиції 
в лісовідновлення, моніторинг та інвентаризацію 
лісів, що не дає можливості впроваджувати сучасні 
технології лісогосподарських робіт і ефективно реа-
гувати на виклики сучасності.

Лісові ресурси мають досить поширене вико-
ристання та є додатковим джерелом фінансування 
населення, що в сучасних умовах набуває особливої 
соціально-економічної значущості. В умовах воєн-
ного стану, економічної нестабільності та зростання 
безробіття лісові ресурси часто стають критично 
важливими для виживання місцевих громад, забез-
печуючи не лише паливо чи продукти харчування 
(гриби, ягоди), а й джерело додаткового заробітку. 
Водночас зростає роль збірної, заготівельної та 
переробної діяльності в межах локальних ініціа-
тив. У багатьох сільських районах заготівля та реа-
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лізація другорядної лісової продукції (дикорослих 
ягід, лікарських рослин, деревини) стає фактичною 
формою самозайнятості. За умов правильно орга-
нізованої та легалізованої діяльності лісові ресурси 
можуть бути потужним інструментом місцевого роз-
витку, зміцнення економіки та підтримки екологіч-
ного балансу. Вивчення особливостей використання 
лісових ресурсів є необхідним для належної орга-
нізації ефективного лісокористування та сприятиме 
сталому розвитку лісових екосистем.

Метою статті є вивчення особливостей викори-
стання лісових ресурсів в Україні, а також пошук 
шляхів щодо сталого екологічно орієнтованого 
ведення лісового господарства. Об’єктом досліджень 
є лісові екосистеми. Предмет досліджень – законо-
мірності використання лісових ресурсів у контексті 
сталого розвитку та екологічних загроз.

Новизна отриманих результатів полягає в тому, 
що отримано теоретичні відомості щодо сучас-
ного використання лісових ресурсів в Україні та 
розглянуті шляхи для сталого екологічно орієнто-
ваного ведення лісового господарства. Результати 
дослідження можуть бути використані лісогоспо-
дарськими підприємствами для організації вироб-
ничо-фінансової діяльності та впровадження іннова-
ційних технологій у професійну діяльність.

Методика досліджень. Дослідження проводилися 
шляхом збирання інформації з статистичних щорічни-
ків щодо охорони та використання лісових ресурсів, 
опрацювання літературних джерел, інтернет-ресурсів 
та розробки пропозицій щодо стало ведення лісового 
господарства в умовах невизначеності.

Виклад основного матеріалу. Аналізуючи 
основні показники ведення лісового господарства 
в Україні можна відмітити, що площа рубок лісу 

в 2020 році становила 382 тис. га, що несуттєво 
менше в порівнянні з 2010 роком (402,2 тис. га). При 
вивченні площі рубок лісу в залежності від видів 
рубок (рис. 1) встановлено, що майже 89,0 % рубок 
припадає на рубки формування і оздоровлення лісів, 
де 67,0 % становлять санітарні рубки. Частка рубок 
головного користування становить лише 8,0 %, 
де переважають суцільні рубки на площі – 25,6 га 
в 2020 році. Рубки догляду в 2020 році скоротилися 
в двічі при порівнянні з 2010 роком, і становлять 
46,5 га, де рубки проріджування та прохідні станов-
лять – 40,5 га. 

Аналіз заготівлі деревини за системами та видами 
рубок свідчить, що в 2022 році було заготовлено 
деревини – 15934,3 тис. м3 (табл. 1). Основна частка 
деревини 59,3 % була заготовлена за рахунок прове-
дення рубок формування та оздоровлення лісів, що 
підтверджує отримані вище результати досліджень. 
При вивчені даних про заготівлю деревини за видами 
лісової продукції встановлено, що в 2022 році обсяги 
заготівлі круглого лісу становили 150815,1 тис. м3, де 
частка ділової деревини становить – 6395,8 тис. м3, 
з них 4823,3 тис. м3 – хвойні породи та 1572,5 тис. м3 – 
листяні породи. Майже 58,0 % припадає на заготівлю 
деревини в якості паливної, а частка неліквідної 
деревини – 5,6 %. Варто відмітити, що в 2022 році 
загальна кількість реалізованої лісової продукції 
становила 15360,1 тис. м3 на суму 20476,0 млн. грн. 
Так, ділова деревина хвойних порід мала середню 
ціну від реалізації одиниці лісової продукції 1836,1 
грн/м3, листяних порід 3962,2 грн/м3, а паливна дере-
вина коштувала 585,2 грн/м3.

При вивченні заготівлі деревини за видами лісо-
вої продукції за регіонами в 2022 році (рис. 2) відмі-
чено, що найбільші обсяги заготівлі спостерігаються 

Рис. 1. Площа рубок лісу за системами та видами рубок
Джерело: побудовано авторами на основі аналізу [38]
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в найбільш лісистих регіонах країни, що є цілком 
закономірним. Найбільші обсяги заготівлі круг-
лої деревини відмічено в Житомирській області – 
2410 тис. м3, де понад 50 % це деревина в якості палив-
ної. Також значні обсяги понад 1000 тис. м3 відмічено 
в Київській, Львівській, Рівненській, Волинській та 
Чернігівських областях. Найменші обсяги заготівля 
відмічені на півдні та південному сході країни, що 
пов’язано з низьким рівнем лісистості та військо-
вими діями.

Таблиця 1
Кількість заготовленої 
деревини залежно від 

системи рубок

2010 2015 2022

тис. м3

Рубки головного 
користування 7767,5 9097,7 6298,9

– поступові, вибіркові, 
комбіновані 751,6 935,4 617,1

– суцільні 7015,9 8162,3 5681,8
Рубки формування та 

оздоровлення лісів 10223,2 12702,7 9511,6

– рубки догляду: 1734,7 1680,5 2226,9
– освітлення 146,7 182,4 2,9

– прочищення 193,5 261,7 29,8
– проріджування 393,5 346,5 266,8

– прохідні 1000,8 889,9 1927,4
– санітарні 7300,0 10204,8 6642,1

– лісовідновні 645,9 260,8 91,9
– переформування 33,9 16,4 324,7
– реконструктивні 30,7 5,5 7,6

– ландшафтні 2,6 8,5 1,0

Інші рубки 475,4 526,2 217,4
Джерело: створено авторами на основі аналізу [38]

Аналіз заготівлі деревини за породним складом 
деревостанів свідчить, що абсолютним лідером 
серед заготівлі деревини в Україні є сосна звичайна 
(7368,6 тис. м3), що підтверджується її високою 
часткою в українських лісах та попитом в дерево-
обробній промисловості. Ялина також має значний 
показник – 1449,1 тис. м3, що свідчить про активну 
експлуатацію лісів Карпатського регіону. Серед 
твердолистяних порід найбільше використуовується 
деревина дуба – 1904,2 тис. м3 та бука – 935,2 тис. м3, 
це вказує на високий попит на цінні породи дере-
вини, які використовуються в меблевій промис-
ловості, будівництві тощо. М’яколистяні породи 
переважно використовуються для целюлозно-па-
перової промисловості, фанери, паливних гранул, 
і зазвичай використовуються дакі деревні породи як 
береза, вільха та осика, обсяг коливається від 363,0 
до 700 тис. м3.

Важливим напрямком діяльності лісогосподар-
ських підприємств та установ є здійснення комп-
лексу організаційних та практичних заходів щодо 
захисту лісів від шкідників, хвороб та інших нега-
тивних впливів в сучасних умовах. Нами було здійс-
нено, аналіз причин за якими були спричиненні 
загибелі лісових насаджень (рис. 3). У 2022 році 
всього по Україні за різних причин загинуло лісових 
насаджень на площі 12390 га. Найбільш поширені-
шою причиною загибелі лісових насаджень є лісові 
пожежі, шкідники та хвороби. 

Протягом останніх років відмічено зростання 
площі осередків шкідників та хвороб лісу. Так, 
площа нових осередків шкідників лісу в 2010 році 
становила 46669 га, а в 2022 році площа поширення 
шкідників зросла в 1,5 разів та становить – 72248 га. 

Рис. 2. Заготівля круглого лісу за регіонами
Джерело: побудовано авторами на основі аналізу [38]
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Подібні закономірності відміченні і для виявлення 
осередків хвороб лісу. Так, в 2022 році площа ста-
новить 99144 га, що в 1,5 рази більше в порівнянні 
з 2010 роком.

Аналізуючи розподіл лісових пожеж за облас-
тями України [39], можна відмітити, що найбільша 
їх кількість у Харківській (площа лісів, що зазнали 
впливу 204,3 га), Київській (54,8 га), Миколаївській 
(151,6 га), Чернігівській (46,2 га), Дніпропетровській 
(51,7 га). Причинами таких пожеж в 2023 році були: 
військові дії (48 %), порушенням правил пожежної 
безпеки в лісах населенням (42 %) та інші причини 
(10 %). За 9 місяців 2024 року виявлено 1828 лісових 
пожеж на площі 23041,3 га.

Також нами було проаналізовано загибель лісових 
насаджень по регіонах України (рис. 4). Відмічено, 
що в 2022 році на площі 12390 га спостерігалась 
загибель лісових насаджень. Майже 50 % від загаль-
ної частки загибелі лісових насаджень припадає 
на Житомирську область, що пов’язано з значним 
поширення шкідників та хвороб в даній області. 

Російська військова агресія створює серйозні 
загрози для лісових ресурсів України. Через обстріли, 
мінування, вибухи боєприпасів, хаотичну заготівлю 
деревини для військових цілей і спорудження фор-
тифікаційних укріплень окупаційними силами пору-
шується цілісність і стійкість лісових екосистем 
[3]. Внаслідок такого негативного впливу на лісові 
екосистеми екосистемні послуги можуть знижува-
тися, або взагалі можуть бути втраченими. Так, за 
перші 2 місяці війни [4] було понад 2036 лісових 
пожеж, що охопили площу понад 1 млн 72 тис. га. 

Такі втрати лісових масивів сприятимуть створенню 
більш посушливих та вітряних умов, а також під-
вищать середньорічні температури. Як наслідок, 
суспільство не зможе користуватися рядом підтри-
муючих та регулюючих екосистемних послуг, які 
забезпечували ліси.

Відповідно до результатів досліджень [4] внас-
лідок військових дій на території України впливу 
зазнали 114 державних лісогосподарських під-
приємств, 20 агропідприємств, 14 комунальних 
та 12 інших лісокористувачів та власників лісів. 
Найбільші лісові масиви, що потрапили до зон 
підвищеного ризику внаслідок військових дій, зна-
ходяться в Чернігівській (423,5 тис. га), Сумській 
(287,9 тис. га) та Луганській (205,1 тис. га) областях 
(рис. 5).

Ліси широко використовуються населенням для 
відпочинку, туризму, досліджень, а також мають 
історичне та духовне значення. Внаслідок повно-
масштабної війни в Україні значна частина лісів 
зазнала мінування. Наприклад, в Чернігівської 
області потенційно можуть бути забрудненими вибу-
хонебезпечними предметами – 249570,8 га лісів [4]. 
Такі території стають зонами підвищеного ризику, 
що робить неможливим відвідування лісів та парки 
та обмежує можливість отримання культурних еко-
системних послуг. Варто відмітити, що на забруд-
нених вибухонебезпечними предметами територіях 
лісах господарська діяльність припиняється або 
обмежується, і як наслідок стає недоступним отри-
мання послуг забезпечення – деревини, грибів, ягід 
та лікувальної сировини.

Рис. 3. Площа загибелі лісових насаджень за причинами
Джерело: побудовано авторами на основі аналізу [38]
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Заготівля другорядної лісової продукції (табл. 2)  
в Україні демонструє нерівномірну динаміку, що 
залежить від попиту, доступності, воєнних умов та 

сезонності ресурсів. Найбільший попит зберігається 
на ягоди, лікарські рослини та гриби, тоді як інші 
продукти поступово втрачають економічне значення.

Рис. 4. Площа загибелі лісових насаджень за регіонами
Джерело: побудовано авторами на основі аналізу [38]

Рис. 5. Розподіл площі та запасу вкритих лісом ділянок, які опинилися в зоні впливу 
військових дій в Україні 

Джерело: побудовано авторами на основі аналізу [4]
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Таблиця 2
Заготівля другорядної лісової продукції, т

Другорядна сировина 2010 2015 2022
Кора 3 6 30,8

Дикорослі плоди 121 71 22
Гриби 474 68 499
Ягоди 5731 3325 3379

Длікарські рослини 211 125 592
Деревні соки 2909 2390 210

Сіно 2388 1142 301
Горіхи 23 35 25

Деревна зелень 14 30 42
Джерело: створено авторами на основі аналізу [38]

Відтворення лісів у 2022 році проведено на площі 
32,3 тис. га, що становить 108,6 % до завдання, 
в тому числі висівання і садіння лісу – 24,0 тис. га 
(119,6 % до завдання), з яких 1,8 тис. га лісорозве-
дення (73,1 % до завдання) та 8,3 тис. га природного 
поновлення, що становить 25,8 % від обсягу відтво-
рення лісів. Так, у 2022 році в лісових розсадниках 
вирощено – 205,3 млн шт., стандартного садивного 
матеріалу (сіянців головних та супутніх лісоутворю-
ючих порід), а саме: сосна звичайна, сосна Палласа, 
ялина європейська, модрина, дуб звичайний, ясен 
звичайний, бук, липа, клен, береза, вільха та інші 
[40]. Відтворення лісів здійснюється шляхом віднов-
лення лісів (на лісових ділянках, що були вкриті лісо-
вою рослинністю) та лісорозведення на землях що 
раніше не були зайняті лісом - малопродуктивні та 
деградовані. Найбільш сприятливі погодні умови для 
відтворення лісів – навесні та восени. Відтворення 
лісів здійснюється в максимально короткі строки для 
формування високопродуктивних та біологічно стій-

ких деревостанів різного цільового призначення та 
відповідності до вимог чинного законодавства.

Аналіз відновлення лісових насаджень в регіонах 
України (рис. 6) свідчить, що протягом 2022 року було 
відновлено лісів на площі 36852 га. Лідируючими 
областями щодо відновлення лісів є Волинська, 
Житомирська, Чернігівська та Рівненська, 
і значно менше відновлення в Дніпропетровська, 
Миколаївська та Одеська області. 

Найпоширенішими методами для відтворення 
лісів є природне поновлення, садіння та висівання 
лісу. Площа лісів, що була відтворена шляхом при-
родного поновлення становить 10324 га, а за рахунок 
садіння і висівання лісу – 26508 га, що свідчить про 
більш штучне відновлення лісових масивів. 

Незважаючи на складну воєнну ситуацію, Україна 
демонструє високий рівень адаптації в управлінні 
лісовим господарством, зосереджуючи увагу на 
лісовідновленні, санітарному догляді за лісами та 
боротьбі з хворобами і шкідниками. Це дає підстави 
для помірного оптимізму щодо сталого розвитку 
лісового фонду країни. Проте, щоб забезпечити ста-
лий, екологічно орієнтований підхід до ведення лісо-
вого господарства необхідно вдосконалити систему 
управління лісовими ресурсами, яка б поєднувала 
економічну доцільність, екологічну відповідальність 
і соціальну справедливість. Це дасть можливість 
забезпечити довготривале збереження біорізнома-
ніття, продуктивності лісів та їх екосистемних функ-
цій, не порушуючи можливостей майбутніх поколінь.

Враховуючі сучасні реалії в Україні для подо-
лання викликів деградації лісів, змін клімату та піс-
лявоєнного відновлення природного середовища 
базовими напрямами є: 

Рис. 6. Площа відтворення лісів за регіонами
Джерело: побудовано авторами на основі аналізу [38]
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− відновлення пошкоджених та знищених 
лісів (проведення інвентаризації лісових площ, які 
зазнали втрат внаслідок бойових дій, впровадження 
національних програм лісорозведення, особливо 
у степовій зоні та зонах ризику опустелювання);

− екологічно орієнтоване лісоуправління (перехід 
до вибіркових і природозберігаючих рубок, мінімізація 
суцільних санітарних вирубок, забезпечення балансу 
між лісокористуванням та природною регенерацією);

− зміцнення системи лісового моніторингу 
(створення цифрових геоінформаційних систем для 
моніторингу стану лісів, встановлення онлайн-контр-
олю за лісозаготівлею, переміщенням та реалізацією 
деревини);

− збереження біорізноманіття (розширення 
площі природно-заповідного фонду, охорона рідкіс-
них та ендемічних видів);

− адаптація лісів до змін клімату (переорієнта-
ція на більш стійкі місцеві породи, створення зміша-
них лісостанів, підвищення вогнестійкості та посу-
хостійкості нових насаджень);

− розвиток лісової освіти та просвіти (фор-
мування екологічної культури у громадах та серед 
лісокористувачів, підтримка наукових досліджень 
у сфері лісової екології та кліматичної адаптації);

− міжнародна співпраця та інвестиції (участь 
у глобальних програмах з відновлення лісів і декар-
бонізації).

Такий підхід забезпечить досягнення цілей стра-
тегії сталого розвитку лісів України, що дозволить не 
лише подолати наслідки війни та кліматичних змін, 
а й забезпечити екологічну та ресурсну стабільність 
у довгостроковій перспективі.

Висновки. Лісистість України становить 15,9%, 
з концентрацією в Поліссі (26,8%) та Українських 
Карпатах (42%). При цьому, у 2020 році площа рубок 
лісу склала 382 тис. га, з домінуванням рубок фор-
мування та оздоровлення лісів (майже 89%), з яких 

67% припадає на санітарні рубки. Це свідчить про 
інтенсивну експлуатацію лісів, що може мати довго-
строкові негативні наслідки для екосистем.

У 2022 році заготовлено 15934,3 тис. м³ дере-
вини, з них 59,3% – за рахунок рубок формування 
та оздоровлення лісів. Найбільші обсяги заготівлі 
спостерігаються в лісистих регіонах (Житомирська, 
Київська, Львівська, Рівненська, Волинська та 
Чернігівська області). Переважає заготівля сосни 
звичайної, ялини, дуба та бука, що відповідає їх 
частці у лісах та попиту промисловості. Значна 
частка деревини (майже 58%) використовується як 
паливна. Спостерігається нерівномірна динаміка 
заготівлі другорядної лісової продукції, зі стій-
ким попитом на ягоди, лікарські рослини та гриби. 
В умовах воєнного стану це є важливим джерелом 
доходу для місцевого населення.

У 2022 році відтворено лісів на площі 32,3 тис. га, 
з яких 24,0 тис. га – шляхом висівання та садіння лісу, 
а 8,3 тис. га – природним поновленням. Лідируючими 
областями з лісовідновлення є Волинська, 
Житомирська, Чернігівська та Рівненська. Це свід-
чить про активні зусилля з відновлення лісів, але 
штучне відновлення переважає над природним.

Отже, проведений аналіз виявив критичний стан 
лісових ресурсів України, спричинений поєднанням 
інтенсивних рубок, масштабних руйнувань внаслі-
док воєнних дій, екологічних загроз (пожежі, шкід-
ники, хвороби, радіоактивне забруднення) та систем-
них недоліків в управлінні та фінансуванні галузі. 
Незважаючи на активні зусилля з лісовідновлення, 
поточні виклики вимагають негайних і комплексних 
рішень. Вкрай важливо перейти до екологічно орієн-
тованого лісокористування, посилити моніторинг та 
контроль, а також залучити міжнародну співпрацю 
для забезпечення сталого розвитку та збереження 
лісів як ключового елементу екологічної безпеки та 
економічної стійкості України.
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