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У статті висвітлено результати фізіологічних досліджень адаптації кавуна звичайного (Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum. 
& Nakai) до нетипових умов Західного Лісостепу України (2024–2025 рр.). Актуальність роботи зумовлена необхідністю пере-
міщення зон культивування баштанних культур у західні регіони через кліматичні зміни та воєнні дії на Півдні України. 
Досліджено динаміку фотосинтетичних пігментів сортів «Кримсон Світ», «Вогник» та гібриду «Топган» залежно від спо-
собу отримання посадкового матеріалу (розсадний, насіннєвий, щеплення на гарбуз мускатний (Cucurbita moschata Duch.) та 
впливу регуляторів росту. Встановлено, що застосування рекультиванту «TrevitanR» та мікоризного препарату «Mikovit» інтен-
сифікує біосинтез хлорофілів a, b та каротиноїдів, забезпечуючи високу фотосинтетичну активність упродовж усієї вегетації. 
Передпосівна обробка насіння «TrevitanR» підвищує енергію проростання, прискорюючи появу сходів на 2–5 діб. Доведено, 
що технологія щеплення є найбільш ефективною для стабілізації пігментного комплексу: щеплені рослини демонструють 
мінімальне міжстадійне коливання вмісту хлорофілів порівняно з насіннєвим способом. Виявлено диференційовану дію пре-
паратів: біопрепарат «Mikovit» виявився найбільш ефективним при розсадному методі, тоді як «TrevitanR» показав перевагу 
при прямому висіві у ґрунт та щепленні. Узагальнені дані підтверджують високу екологічну пластичність виду та доцільність 
впровадження інтегрованих технологій (мікоризація, щеплення, стимуляція росту) для стабілізації врожайності кавуна в умо-
вах Західного регіону. Ключові слова: Citrullus lanatus, фотосинтетичні пігменти, адаптація, щеплення, мікоризація, стимуля-
тори росту, Західний Лісостеп.

The effect of agronomic practices on the photosynthetic potential of Сitrullus lanatus (thunb.) Matsum. & nakai varieties. 
Kravets M., Hrytsak L.

 The article highlights the results of physiological studies on the adaptation of common watermelon (Citrullus lanatus (Thunb.) 
Matsum. & Nakai) to the atypical conditions of the Western Forest Steppe of Ukraine (2024–2025). This article presents the results 
of comprehensive physiological and biochemical studies on the adaptation of the common watermelon (Citrullus lanatus (Thunb.) 
Matsum. & Nakai) to the atypical conditions of the Western Forest-Steppe of Ukraine (2024–2025). The relevance of this work stems 
from the need to shift melon cultivation zones to western regions due to climate change and military operations in southern Ukraine. The 
dynamics of photosynthetic pigments in the varieties «Crimson Sweet», «Vognik», and the «Topgan» hybrid were studied depending 
on the method of obtaining planting material (seedlings, seeds, grafting onto nutmeg squash Cucurbita moschata Duch.) and the 
influence of growth regulators. It was established that the application of the recultivant «TrevitanR» and the mycorrhizal preparation 
«Mikovit» intensifies the biosynthesis of chlorophylls a, b, and carotenoids, ensuring high photosynthetic activity throughout the 
entire growing season. Pre-sowing treatment of seeds with «TrevitanR» increases germination energy, accelerating the emergence of 
seedlings by 2–5 days. It has been proven that the grafting technology is the most effective for stabilizing the pigment complex: grafted 
plants demonstrate minimal inter-stage fluctuations in chlorophyll content compared to the seed method. A differentiated effect of the 
preparations was observed: the biological preparation «Mikovit» proved most effective with the seedling method, while «TrevitanR» 
showed an advantage with direct seeding into the soil and grafting. The summarized data confirm the species’ high ecological plasticity 
and the feasibility of implementing integrated technologies (mycorrhization, grafting, growth stimulation) to stabilize watermelon yields 
in the conditions of the Western region. Key words: Citrullus lanatus, photosynthetic pigments, adaptation, grafting, mycorrhization, 
growth stimulants, Western Forest-Steppe.

Постановка проблеми. Кліматичні зміни, погір-
шення водозабезпечення південних регіонів України, 
військові дії призвели до зменшення виробництва 
кавунів (Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum. & Nakai) 
у регіонах, де вони традиційно культивувалися. Це 
передбачає розширення площ під вирощування 
у інших регіонах України, зокрема у західному. 
Успішність технологій акліматизації цього виду до 
нових умов вирощування залежить від розуміння 
механізмів перебігу його фізіологічних процесів та 
можливості цілеспрямованого впливу на них. 

У нових умовах культивування видів фізіоло-
гічні реакції рослин на біотичні та абіотичні стреси 
змінюються [6; 4]. Ці зміни залежать від інтенсив-
ності впливу стресорів та тривалості їх дії [14]. 
Зазначають, що за тривалого перебування рослин 
у абіотичних умовах росту, що виходять за межі їх 
видових потреб, спостерігається зниження інтен-
сивності фотосинтетичних процесів і врожайності 
[23]. Тому, вивчення реакцій пігментного комплексу 
різних сортів і гібридів кавуна звичайного залежно 
від агротехніки їх вирощування у нових ґрунто-
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во-кліматичних умовах дозволить оцінити ступінь 
екологічної пластичності виду та перспективи його 
подальшої акліматизації в умовах Західного регіону 
України.

Актуальність дослідження. В останні роки 
низка фермерських господарств розпочала вирощу-
вання кавунів в умовах західних областей України 
не лише у теплицях [29;36;37], але й у відкритому 
ґрунті [31;33]. Упродовж останніх десятиліть зро-
стає попит на сорти кавуна, призначені для особи-
стого споживання [5], а також на адаптивні сорти та 
гібриди, здатні забезпечувати стабільно високі вро-
жаї за різних гідротермічних умов. Зазначають, що 
сучасна селекція десертних сортів кавуна в Україні 
обмежена вузьким генетичним базисом та значною 
вразливістю культури до патогенів і шкідників [35]. 
Натомість дикі види Citrullus L., завдяки високій еко-
логічній пластичності та природній резистентності 
до фузаріозного в'янення (Fusarium oxysporum f. sp. 
niveum), виступають як фундаментальний генетич-
ний резерв [10;13]. 

Одним із ключових показників, що дозволяє 
оцінити здатність виду адаптуватися до ґрунто-
вано-кліматичних умов росту є стан пігментного 
комплексу рослин [1;8]. Це пов’язано з тим, що 
вміст хлорофілу а (Chl a) визначає продуктивність 
рослин, тоді як хлорофіл b (Chl b) відображає рівень 
їхнього адаптаційного потенціалу до умов середо-
вища. Співвідношення Chl a/Chl b використовують 
як інформативний критерій для оцінювання фізіоло-
гічних особливостей рослин, активності фотосин-
тетичної системи, характеру онтогенетичних змін 
і реакцій на стресові чинники [21].

Зв’язок авторського доробку із важли-
вими науковими та практичними завданнями. 
Представлена наукова робота є результатом багато-
річних досліджень авторів, спрямованих на розв’я-
зання важливих наукових завдань фізіології рослин, 
агроекології та рослинництва, зокрема на поглиблене 
вивчення адаптивного потенціалу виду С. lanatus до 
нових агрокліматичних умов вирощування. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Проблематиці досліджень C.  lanatus приділяється 
значна увага в науковій літературі. Основні напрями 
досліджень зосереджені на фенології рослин різних 
сортів і гібридів, їх адаптивності до абіотичних та біо-
тичних стресових чинників, а також на агротехнічних 
підходах, що забезпечують підвищення продуктив-
ності та якості плодів. Так, показано, що фенологічні 
стадії кавуна, особливо цвітіння та плодоношення, 
є чутливими до дефіциту води та інших метеофакто-
рів. В умовах водного стресу часто спостерігається 
скидання квітів та опадання плодів [19]. Tlevlessova 
та співавт. (2023) відзначають, що висока чутливість 
рослин до змін зовнішніх умов позначається на трива-
лості феностадій та формуванні зав’язі [22].

Ущільнення посівів цукровою кукурудзою та ово-
чевою квасолею, дозволяє впливати на фенологію 

і насіннєву продуктивність кавуна. В умовах північ-
ного Степу України, де високі температури та низька 
відносна вологість повітря є критичними факторами, 
така агротехніка сприяє підвищенню урожайності 
кавунів і формуванню повноцінного насіння [34]. 
Щеплення рослин на відповідні підщепи покращує 
водо- та мінеральне живлення, підвищує урожай-
ність і якість плодів, а також стійкість до абіотичних 
стресів [3;15;24;27]. З’ясовано, що вища стійкість 
щеплених рослин зумовлена модифікаційними пере-
будовами кореневої системи, більшою глибиною та 
розгалуженістю коренів, підвищеною гідравлічною 
провідністю та активнішим синтезом регуляторних 
фітогормонів [15].

Внесення органічних добрив дозволяє забез-
печити покращення морфологічних і фізіоло-
гічних параметрів розсади кавуна: підвищення 
біомаси пагонів, водного статусу тканин, площі 
листкової поверхні та розвитку кореневої системи. 
Застосування такої агротехніки підвищує адаптив-
ність рослин і сприяє їхньому швидшому укоріненню 
після пересаджування [28]. Не менш ефективним 
є використання ендофітних арбускулярних мікориз-
них грибів, таких як Curvularia protuberata, Fusarium 
culmorum, Piriformospora indica, Phoma glomerata 
LWL2, Penicillium sp. LWL3, Paecilomyces formosus 
LHL10, Neotyphodium lolii та Trichoderma spp. [16]. 
Мікоризація сприяє підвищенню посухостійкості 
розсади кавуна та покращенню засвоєння макро- 
і мікроелементів в умовах водного дефіциту [16;28].

У низці наукових праць аналізується коротко-
часний вплив низьких температур на перебіг фото-
синтетичних процесів. Зазначають, що короткочасні 
впливи низьких температур гальмують фотосин-
тез у рослин, що знаходяться на початкових етапах 
онтогенезу, але не мають суттєвого впливу на осо-
бини, що перебувають на стадії плодоношення і не 
знижують їхню продуктивність [8;20].

Виділення невирішених раніше частин 
загальної проблеми, котрим присвячується озна-
чена стаття. Успішність вирощування агрокультур 
у нових агрокліматичних умовах визначається їхнім 
адаптаційним потенціалом. Вміст і співвідношення 
фотосинтетичних пігментів є ключовими показни-
ками життєздатності рослин. Проте недостатньо 
досліджено вплив мікоризації та стимуляторів росту 
на функціонування фотосинтетичного апарату рос-
лин кавуна звичайного, отриманих безрозсадним, 
розсадним способами та за використання технології 
щеплення на  Cucurbita moschata Duch. Це і є пред-
метом цього дослідження.

Новизна. Вперше в умовах Західних областей 
України досліджено вплив на пігментний комплекс 
деяких сортів та гібриду C. lanatus агротехнічних 
прийомів його вирощування, а саме: використанням 
різних способів отримання посадкового матеріалу; 
додаткового доосвітленням розсади кавуна у період 
вирощування її в теплиці; мікоризації рослин препа-



159

ратом «Mikovit»; оброблення насіння та рослин для 
стимуляції росту рекультивантом композиційним 
«TrevitanR».

Методологічне або загальнонаукове значення. 
Мета нашої роботи полягає у досліджені залежності 
реакції пігментного комплексу рослин ранніх сор-
тів «Кримсон Світ», «Вогник» та гібриду «Топган» 
кавуна звичайного від агротехніки вирощування 
в умовах Західного Лісостепу України. 

Результати дослідження спрямовані на з’ясу-
вання адаптивного потенціалу ранніх сортів і гібри-
дів кавуна звичайного до вирощування у нетипових 
для нього агрокліматичних умовах та оцінку можли-
вості використання мікоризних грибів (біопрепарат 
«Mikovit») і стимулятора росту органічного похо-
дження рекультиванту композиційного «TrevitanR» 
для підтримання нормального функціонування 
фотосинтетичного апарату рослин упродовж усього 
вегетаційного періоду. 

Виклад основного матеріалу.
Дослідження проводилося у 2024 р., 2025 р. на 

важко суглинистому чорноземі типовому агробіола-
бораторії Тернопільського національного універси-
тету імені В. Гнатюка упродовж вегетаційних пері-
одів. Середні значення рНKCl у шарі ґрунту 0-25 см 
становлять 7,35 (за ДСТУ ISO 10390-2001), уміст 
гумусу –2,63% (за ДСТУ 4289-2004), легкогідролізо-
ваного Азоту – 98,0 мг/кг (за ДСТУ 7863-2015), рухо-
мого Фосфору – 98,53 мг/кг (за ДСТУ 4114-2002), 
обмінного Калію – 84,1 мг/кг (за ДСТУ 7861-2015). 
Досліджувана територія розташована в Лісостеповій 
зоні України. Відносна вологість повітря упродовж 
вегетаційних періодів польових досліджень перебу-
вала в межах 65,3–69,0%, середня температура пові-
тря більше +10°С спостерігалася з 25–30 квітня до 
01–06 жовтня.

Досліджували ранні сорти C. lanatus — «Кримсон 
Світ», «Вогник» та гібрид «Топган». Посадковий 
матеріал отримували 3 способами: 1 – вирощування 
розсади у теплиці (розсадний спосіб); 2 – вирощу-
вання з насіння у відкритому ґрунті (насіннєвий спо-
сіб); 3 – щеплення рослин кавуна на мускатний гарбуз 
(Cucurbita moschata Duch.) на етапі початку форму-
вання першого справжнього листка. У кожному екс-
перименті схема досліду передбачала контрольну 
групу та два експериментальні варіанти: Варіант 1: 
передпосівне замочування насіння та обробка рос-
лин 1% розчином рекультиванту «TrevitanR» (ДСТУ 
7099). Варіант 2: передпосівне замочування насіння 
та обробка рослин біопрепаратом «Mikovit» (концен-
трація 0,2 мл/мл для насіння, 2 мл/л – для рослин).

У кожній групі було по 5 рослин кожного сорту/
гібриду. Насіння контрольної групи замочували 
у відстояній водопровідній воді, дослідних варіан-
тів – у відповідних розчинах препаратів упродовж 
2 год. Обробку рослин дослідних груп проводили 
тричі упродовж вегетаційного періоду (активного 
росту, цвітіння, плодоношення) з інтервалом 20 днів. 

Насіння висівали у пластикові касети 
(200–350 мл), заповнені ґрунтосумішшю на гли-
бину 2 см, або одразу у відкритий ґрунт. Рослини 
у теплиці упродовж перших 10 днів після проро-
стання додатково освітлювали 12 год/добу світло-
діодами (холодний білий, червоний, синій спектри 
у співвідношенні 1:2:1) з інтенсивністю світлового 
потоку 100 мкмоль·м⁻²·с⁻¹. Температура повітря 
у теплиці підтримували у межах 18-20˚ С. Розсаду 
перед висаджуванням у відритий ґрунт загартову-
вали, поступово знижуючи температуру у теплиці до 
13-15˚ С.

Вміст фотосинтетичних пігментів визначали на 
стадіях активного росту, цвітіння та плодоношення 
у 5 особин кожного сорту/гібриду за допомогою 
диметилсульфоксидної екстракції [7]. Хлорофіли 
a і b розраховували за формулою Макінні-Арнона, 
каротиноїди – за Веттштейном [7]. Результати вира-
жали у мг на 100 г сирої маси листків [9].

Статистичну обробку даних здійснювали за 
допомогою дисперсійного аналізу ANOVA з вико-
ристанням критерію достовірної різниці групових 
середніх Тьюкі (Honestly Significant Difference) за 
використання програмного забезпечення Prism 6. 
Критичний рівень значимості при перевірці стати-
стичних гіпотез у дослідженні приймався рівним 
0,05. 

Результати досліджень та їх обговорення. 
Результати дослідження продемонстрували, що 
швидкість появи перших сходів у щепленого та роз-
садного способу вирощування значною мірою зале-
жала від обробки насіння препаратами. Оброблення 
рекультивантом «TrevitanR» сприяло прискоре-
ному проростанню насіння, порівняно з препара-
том «Mikovit», що відображалося у появі сходів на  
4–5-й добу після висаджування у Варіанті 1. 
У Варіанті 2 та контрольній групі сходи з’являлися 
на 7–8-й добу. За безрозсадного способу отримання 
рослин шляхом прямого висаджування насіння 
у ґрунт перші сходи спостерігалися через 8–10 діб 
за сприятливих умов. Міжсортових відмінностей 
у проростанні насінні не було виявлено. Отримані 
дані свідчать про вплив препаратної обробки на під-
вищення енергії проростання та початкову життєз-
датність рослин C. lanatus.

Виявлено, що вміст фотосинтетичних пігментів 
та їхнє співвідношення у рослинах C. lanatus дослі-
джених сортів та гібриду залежать від міжрічної 
динаміки метеочинників, від типу препарату, яким 
обробляли насіння та особини упродовж вегетацій-
ного періоду, а також від способу отримання посад-
кового матеріалу.

У 2024 р. загальний вміст пігментів у рослин 
контрольної групи гібриду «Топган», отриманих 
розсадним способом, на стадії активного росту був 
у 2,0 рази нижчим порівняно зі стадіями цвітіння та 
плодоношення (Рис. 1). Максимальні значення цього 
показника зафіксовано у фазі цвітіння, тоді як у фазі 
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плодоношення він знижувався на 10  %. У 2025 р. 
на стадії активного росту у контрольній групі рос-
лин загальний вміст пігментів був вищим на 41% за 
показник попереднього року. У рослин цієї групи 
високий рівень пігментів підтримувався упродовж 
усього вегетаційного періоду і на феностадіях актив-
ного росту та плодоношення статистично досто-
вірно їх показники між собою не відрізнялися. На 
стадії цвітіння вміст пігментів був нижчим на 20% 
порівняно з іншими феностадіями. 

У рослин дослідних варіантів цього гібриду, 
отриманих розсадним способом, також зафіксовано 
значні міжрічні коливання загального вмісту пігмен-
тів. У 2024 р. на фазі цвітіння у рослин, оброблених 
рекультивантом «TrevitanR» (Варіант 1), загальний 
вміст пігментів у двічі перевищував показники кон-
трольної групи та Варіанту 2. Проте на стадії цвітіння 
цей показник у рослин Варіанту 1 знижувався на 
14% і на такому рівні вміст пігментів підтримувався 
й на стадії плодоношення. У рослин Варіанту 2 на 
стадії активного росту вміст пігментів статистично 
достовірно не відрізнявся від рослин контролю. 
Однак різко (у 2,5 рази) зростав на стадії цвітіння, 
перевищуючи значення рослин контролю і Варіанту 
1 на 11%, і на стадії плодоношення лише незначно 
знижувався. Серед досліджених груп у 2024 р. най-
вищий вміст пігментів на стадіях цвітіння і плодоно-
шення був у рослин Варіанту 2. У 2025 р. на стадії 
активного росту вміст пігментів у рослин усіх груп 

статистично достовірно не відрізнявся та перевищу-
вав показники 2024 р. контрольної групи і Варіанту 
2 майже удвічі. На стадіях цвітіння та плодоношення 
у дослідних групах загальний вміст пігментів був 
вищим, ніж у контрольній. Найвищі значення зафік-
совані у рослин Варіанту 1.

Аналіз загальних тенденцій щодо міжгрупового 
та міжрічного коливання вмісту пігментів рослин 
гібриду «Топган» показав, що оброблення насіння та 
рослин рекультивантом композиційним «TrevitanR» 
(Варіант 1) і біопрепаратом «Mikovit» (Варіант 2) 
стимулює біосинтез пігментів. Це пояснює вищі 
значення пігментів у рослин дослідних груп порів-
няно з контрольною. На вміст пігментів впливають 
й погодні умови, що зумовлює їх міжрічну динаміку. 
Загальний вміст пігментів у рослин усіх груп був 
вищим у 2025 р. 

За насіннєвого способу отримання посадкового 
матеріалу гібриду «Топган» міжрічне і міжстадійне 
коливання вмісту пігментів було менш вираженим 
(рис. 1). Тенденції міжстадійного коливання загаль-
ного вмісту пігментів у рослин контрольної групи 
подібні до контрольної групи 2025 р. рослин, отри-
маних розсадним способом: найвищий вміст на ста-
дії активного росту, а далі знижується і статистично 
достовірно не відрізняється на стадіях цвітіння 
і плодоношення як у 2024 р., так й у 2025 р. Загалом, 
порівняно з розсадним способом, загальний вміст 
пігментів у листках рослин контрольної групи за 
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Рис. 1. Динаміка фотосинтетичних пігментів у листках рослин гібриду «Топган» упродовж вегетаційних 
сезонів 2024 р. і 2025 р. залежно від агротехніки вирощування. Умовні позначення: І – фаза активного росту;  

ІІ – фаза цвітіння; ІІІ – фаза плодоношення; К – контроль, М – оброблення препаратом «Mikovit»; 
 Т – оброблення препаратом «TrevitanR»
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насіннєвого способу вирощування був вищим на 
14% (залежно від року дослідження та варіанту 
досліду). Це свідчить про кращу адаптацію фотосин-
тетичного апарату рослин безпосереднього посіву 
в ґрунт до умов середовища та формування потуж-
нішого потенціалу асиміляційних пігментів. Вміст 
пігментів у 2024 р. у рослин Варіанту 1 найвищим 
був на стадії цвітіння, а на стадіях активного росту 
і плодоношення статистично достовірно між собою 
не відрізнявся. У 2025 р. була дещо інша тенденція: 
на двох перших фенофазах показники вмісту пігмен-
тів були вищими від значень стадії плодоношення 
і статистично достовірно між собою не відрізня-
лися. У рослин Варіанту 2 упродовж вегетаційного 
періоду 2024 р. не виявлено суттєвих міжстадійних 
змін вмісту пігментів. А у 2025 р. тенденції динаміки 
були подібні до рослин розсадного способу: найви-
щий вміст на стадії активного росту, на інших ста-
діях дещо (на 4%) знижувався і на 2 і 3 феностадіях 
статистично достовірно вже не відрізнявся. 

Результати аналізу міжваріантних відмінностей 
показали, що упродовж 2 вегетаційних сезонів дослі-
джень зберігалися подібні тенденції щодо вмісту піг-
ментів на стадіях цвітіння і плодоношення: у другій 
феностадії завжди у рослин Варіанту 1 загальний 
вміст пігментів вищий, а на 3 феностадії – він вищий 
у рослин Варіанту 2. На стадії цвітіння не виявлено 
й значних міжрічних коливань вмісту пігментів у цих 
дослідних групах рослин. 

Ще однією технологію, яку було використано 
у 2025 р. для отримання посадкового матеріалу – це 
щеплення кавунів на мускатний гарбуз. Результати 
аналізу вмісту пігментів у цій групі показали збере-
ження тих же тенденцій, які були виявлені у 2025 р. 
й у рослин, отриманих за інших технологій. На ста-
дії активного росту вміст пігментів був найвищим, 
як у контролі, так й інших дослідних варіантах. 
У подальшому вміст пігментів поступово змен-
шувався. Так, на стадії цвітіння їх вміст коливався 
в межах 162-178 мг/ г сирої маси, а на феностадії 
плодоношення – 152-172 мг/ г сирої маси. Однак від-
мінною ознакою цієї групи від інших є вищий вміст 
пігментів у рослин Варіанту 2 як на стадії цвітіння, 
так і плодоношення. У рослин, отриманих насіннє-
вим і розсадним способами, зазвичай вміст пігмен-
тів був вищим у дослідній групі Варіанту 1. 

Результати міжрічного та міжваріантного коли-
вання вмісту пігментів у рослин сорту «Вогник» 
представлено на рис. 2. Показано, що у 2025 р. неза-
лежно від способу отримання посадкового мате-
ріалу, загальний вміст пігментів в усіх групах був 
вищим на стадіях активного росту і плодоношення. 
Особливістю цього сорту є вищий вміст пігментів 
у рослин контрольною групи на стадії активного 
росту за розсадного способу отримання посадкового 
матеріалу, а за насіннєвого способу та за щеплення – 
статистично достовірно не відрізнявся від дослідних 
варіантів. Однак у рослин, отриманих насіннєвим 

способом, оброблення препаратами підвищувало 
вміст пігментів, порівняно із контролем, на феноста-
діях активного росту та цвітіння. 

Водночас, зафіксовано відмінності у реакції 
фотосинтетичного апарату рослин на оброблення 
препаратами залежно від способу їх отримання. 
Так, застосування біопрепарату «Mikovit» (Варіант 
2) сприяло підвищенню вмісту пігментів у рослин, 
отриманих розсадним способом. Рекультивант ком-
позиційний «TrevitanR» (Варіант 1) ефективніше 
впливам на біосинтез пігментів у рослин, отрима-
них насіннєвим способом і щепленням. Водночас за 
використання технології щеплення, у рослинах під-
вищувався вміст хлорофілу а та зменшувався діапа-
зон міжстадійного коливання загального вмісту піг-
ментів як в контрольній групі, так і дослідних. 

Результати дослідження динаміки фотосинте-
тичних пігментів сорту «Кримсон Світ», (рис. 3) 
показали, що у 2025 р. їхній вміст у рослинах усіх 
дослідних груп також був вищим, порівняно з 2024 р. 
Порівняно із сортом Вогник, міжстадійне коливання 
вмісту пігментів у рослин цього сорту є менш 
вираженим. Найвищі показники вмісту пігментів 
є на стадіях активного росту та плодоношення неза-
лежно від способу отримання посадкового матері-
алу, а обробка посадкового матеріалу препаратами 
підвищує накопичення пігментів у фотосинтетич-
ному апараті. Як й у випадку сорту «Вогник», засто-
сування біопрепарату «Mikovit» дозволяє підвищити 
вміст пігментів у рослинах за розсадного способу їх 
отримання. Рекультивант композиційний «TrevitanR» 
ефективніше використовувати за насіннєвого спо-
собу отримання рослин і технологій їх щеплення. 

Обговорення результатів. У науковій літературі 
зазначається, що ключові чинники успішного виро-
щування культур у певних агрокліматичних умо-
вах визначаються відповідністю середовища їхнім 
біологічним потребам та генотипом сортів, який 
забезпечує рівень екологічної пластичності й адап-
тивності [18]. Результати наших досліджень показу-
ють, що фотосинтетичний потенціал досліджених 
гібриду та сортів кавуна залежить й від технології 
отримання посадкового матеріалу, на що вказують 
й інші дослідники [26]. Щеплення на гарбузі не 
лише підвищує біосинтез пігментів у рослин гібриду 
«Топган» та сорту «Вогник», але й зменшує діапа-
зон їх міжстадійного коливання. Розсадний спосіб 
ефективніший за насіннєвий для сортів «Вогник» 
та «Топган». Ймовірно, застосування таких тех-
нологій у поєднанні із препаратами «TrevitanR» 
і «Mikovit» дозволяє зменшити чутливість рослин 
до динаміки метеочинників упродовж вегетаційного 
сезону. Оскільки зазначають, що на стадії цвітіння 
і плодоношення стадії рослини кавуна звичайного 
є чутливими до дефіциту води і це часто спричи-
нює абортацію квітів та опадання плодів [25]. Також 
є повідомлення, що тривале зниження темпера-
тури значно сильніше гальмує фотосинтез у рослин 
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Рис. 2. Динаміка фотосинтетичних пігментів у листках рослин сорту «Вогник» упродовж вегетаційних сезонів 
2024 р. і 2025 р. залежно від агротехніки вирощування. Умовні позначення: І – фаза активного росту; 

 ІІ – фаза цвітіння; ІІІ – фаза плодоношення; К – контроль, М – оброблення препаратом «Mikovit»;  
Т – оброблення препаратом «TrevitanR».
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Рис. 3. Динаміка фотосинтетичних пігментів у листках рослин сорту «Кримсон Світ», упродовж вегетаційних 
сезонів 2024 р. і 2025 р. залежно від агротехніки вирощування. Умовні позначення: І – фаза активного росту;  

ІІ – фаза цвітіння; ІІІ – фаза плодоношення; К – контроль, М – оброблення препаратом «Mikovit»;  
Т – оброблення препаратом «TrevitanR»
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кавуна, ніж її підвищення [8]. Застосування техно-
логії щеплення дозволяє значно підвищити стійкість 
рослин до низьких температур. Порівняння рослин 
насіннєвого та щепленого способу вирощування 
показало, що щеплені рослини демонструють висо-
кий та більш стабільний вміст пігментів упродовж 
вегетаційного періоду, що підтверджує результати 
досліджень інших дослідників [11], тоді як насіннє-
вий спосіб характеризується значними коливаннями 
залежно від варіанту обробки та стадії розвитку.

Застосування препаратів дозволяє стимулювання 
ростові процеси. Так, інші дослідники також зазна-
чають про ефективність застосування рекультиванту 
«TrevitanR» [30]. Застосування мікоризного препа-
рату «Mikovit» (Tuber melanosporum) підвищує ріст, 
розвиток та стійкість рослин, ефективність засво-
єння поживних речовин і води, а також покращує 
цвітіння, формування зав’язі та плодоношення. Це 
дозволяє підтримувати стабільну фотосинтетичну 
активність та ефективніше використовувати енер-
гію світла для асиміляції, що підкреслює важливість 
симбіозу з мікоризними грибами для адаптації рос-
лин до стресових умов. Отримані нами результати 
підкреслюють переваги симбіозу з мікоризними гри-
бами для оптимізації агротехнічних показників і під-
вищення адаптивного потенціалу рослин у різних 
умовах вирощування, які збігаються із результатами 
інших дослідників [13]. Також було продемонстро-
вано, що симбіоз AM впливає на адаптивний потен-
ціал таких рослин, як кукурудза, конюшина, помі-
дори, огірки та салат [2]. 

Таким чином, отримані дані обґрунтовують 
вплив як агротехнічного способу вирощування, так 
і застосованих препаратів на накопичення фотосин-
тетичних пігментів у сорту Вогник. Стабілізація та 
підвищення вмісту пігментів, особливо у фазі пло-

доношення, досягається використанням препаратів 
Варіанту 2, тоді як Варіант 1 помірно регулює дина-
міку пігментів, що може бути важливим для оптимі-
зації продуктивності та якості рослин під час вегета-
ційного періоду.

Досліджувані рослини кавуна звичайного 
(Citrullus lanatus  (Thunb.) Matsum. & Nakai) мають 
велику пластичність до ґрунтово-кліматичних умов 
вирощування та широкий ареал – від тропічних, 
пустельних і напівпустельних кліматичних зон до 
помірних широт. Але сучасна агротехніка дає мож-
ливість скоригувати умови, які є сприятливими 
для повноцінного вирощування кавуна звичайного 
в умовах Західних областей України. Динаміка 
вмісту пігментів у рослинному організмі характе-
ризує потенційну потужність фотосинтетичного 
апарату впродовж вегетаційного періоду, є однією 
із провідних характеристик фотосинтетичної актив-
ності та продукційного процесу сільськогосподар-
ських культур і, як генетично детермінована ознака, 
може змінюватися залежно від низки умов, у тому 
числі й агротехнічних заходів, зокрема застосування 
біологічно активних речовин [8;17;32]. 

Отже, результати досліджень свідчать про комп-
лексну залежність накопичення фотосинтетич-
них пігментів у рослин (Citrullus lanatus  (Thunb.) 
Matsum. & Nakai) від року вирощування, способу 
отримання рослин та впливу препаратів, що викорис-
товувалися. Рекультивант «TrevitanR» виявив стійкий 
стимулюючий ефект, особливо у фазі цвітіння, тоді 
як «Mikovit» забезпечував підвищення пігментів на 
різних стадіях залежно від умов року. Отримані дані 
підкреслюють важливість врахування агротехнічних 
факторів при оптимізації технології вирощування 
кавунів для підтримання високого рівня фотосинте-
тичної активності.
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